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Krypta $w. Leonarda — znak romanskiej 1 najnowszej sztuki sakralne;

Krakowa'

L. Kilka stéw o sensie sztuki wezesnoromanskiej i romariskiej w Polsce”

Cho¢ koncepcja dzieta sztuki jako znaku ma swoja literature’, tu pojecie znaku w tym
przypadku ma za zadanie raczej wskaza¢ na cze$¢ wigkszej catosci, jaka jest krypta $w. Leonarda
oraz na historyczny fakt jakiego$ braku (niezachowana Katedra Hermanowska). W tytule tego
artykulu nie chodzi wi¢c na pierwszym miejscu o znaczenie znaku jako symbolu i nosnika
warto$ci ideowych’, ale o zastosowanie tego pojecia, w celu zauwazenia historycznego faktu
przetworzenia jakiego$ dziela sztuki w znak tego dziela i réwnoczesnie w znak dziejéw w wyniku
biegu historii, kiedy jakas wicksza cz¢$¢ w ogole si¢ nie zachowata. Najnowsza historia Krakowa
nieoczekiwanie uwidacznia suwerenng jako$¢ tak powstalego znaku, ktory okazuje sig, iz bez
przeszkod, nawet bez ograniczen technologicznych, moze zaistnie¢ w innej 1 najnowszej

przestrzeni sztuki sakralnej miasta.

! Niniejszy artykul w zadnym wypadku nie wyczerpuje tematu. Raczej stanowi jego zauwazenie.

2 Méwienie o sztuce wezesnoromanskiej i romanskiej w Polsce nalezy potraktowac jako duze uogélnienie. Prof.
L. Kalinowski wyréznia sztuke wczesnopiastowska (karolinsko-ottoniska), przedromanska oraz pierwsza sztuke
romanska (por.. L. KALINOWSKI, Sztuka romasiska a dziedzictwo karolifiskie i ottosiskie, . Speculum artis, tenze,
Warszawa 1989, s. 72).

3 Por.: L. KALINOWSKI, Tressi ideowe sztuki romariskiej w Polsce, w: Speculum artis, Wydawnictwo PWN, Warszawa
1989, s. 14-15.
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Dzielo sztuki, zjawisko samo w sobie oraz historyczne, niesie w swoim przekazie tresci
ideowe, artystyczne i estetyczne’. Wydaje si¢ cenna wartoscia sztuki romarnskiej dajaca sie
odczyta¢ z zabytkéw jej architektury (ich stylu, historii i geografii) ,jedno$¢ zamierzen
artystycznych” przy réwnoczesnym poszanowaniu dla kulturowych odrebnosci®, co daje sie
zauwazy¢ w dzielach sztuki wczesnoromanskiej 1 romanskiej w Polsce (w gaszczu dyskusji na
temat stylowej przynaleznosci budowli tamtych wiekéw do sztuki karolinskiej, ottonskiej,
przedromanskiej czy romanskiej podejscie uogdlniajace, nie tworzace silnych stylowych
odrebnosci w tekscie, ktory nie jest studium tematu, wydaje si¢ przynajmniej do wzigcia pod
uwage’). Czasowe ramy ujmujace zaréwno sztuke przedromanska, jak i romariska w Polsce, to
2 pol. X w. i pol. w. XIII®. Sztuka romanska na ziemiach polskich jest oczywista konsekwencja
przyjecia przez Polske chrztu. Aby dobrze pojaé sens tej sztuki potrzebna jest jednak choé
w niewielkim zakresie znajomos¢ sztuki karolifiskiej. Jest to wazne zaréwno w sytuacji, kiedy
kolejny styl w sztuce wyrasta w poprzedniego, jak i wtedy gdy stanowi wobec niego jaki$ rodzaj
opozycji’. Nie jest to jednak takie catkiem proste z powodu malej iloéci zachowanych budowli
tego stylu z VIII i IX w. oraz z X w. Zaréwno zniszczenia, jak 1 pdzniejsze przebudowy
utrudniaja dokladne rozpoznanie cech tej architektury. To jednak co wyrazaly architektoniczne
zalozenia w sposob czytelny nawet z reliktéw, to koncepcja jednosci wladzy swieckiej 1 Kosciola.
Siedziba wladzy, tzw. palatium oraz kaplica, tworzyly rodzaj kompletu. Tego typu palatia
z kaplicami na grodach ksigzgcych stanowily charakterystycznag zabudowe w Polsce konca
X 1 poczatku XI wieku. Ich forma byla najprostsza z mozliwych: kaplica najczesciej na planie
kota, a palatium na planie prostokata. Takie uklady grodowe stanowily prezentacje idei
karolinskiej i1 ottoniskiej. To jednak jeszcze nie byla sztuka romanska. Pozostalosci tych
przedromanskich zalozen znajduja si¢ w Polsce np. na Ostrowie Lednickim, w Gieczu,
w Przemyslu, w Krakowie'’. Na Wawelu do tego typu budowli naleza by¢ moze'' wzniesione
w X w. kaplica-rotunda Panny Marii oraz tzw. budowla czterokatna'>. Cho¢ palatia z kaplicami

nie sa bezposrednio zwigzane z architektura romanskq polskich katedr, to jednak sg rodzajem

> Tamze.

¢ Tamze. L. Kalinowski, Sgtuka romasiska a dziedzictwo karoliriskie i ottoriskie, w: tenze, Speculum artis, s. 60.

7 Pot.: tamze, s. 60-62.

8 Tamze, s. 15.

° Por.: tamze, s. 03.

10 J ZACHWATOWICZ, Architektura, w: M. WALICKI, red., Sstuka polska przedromariska i romatiska do schylkn
XIII wiekn, Warszawa 1971, s. 77.

1 Temat ten wymagatby dokladnych potwierdzen Zrédet badawczych, ale to przekracza ramy tej pracy.

12J. ZACHWATOWICZ, tamze, s. 78.
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drogi stylu. Rotunda Panny Marii, ktéra od XIV wieku przyjeta wezwanie §§. Feliksa i Adaukta,
nosi cechy stylu odpowiadajace najbardziej rotundzie $w. Wita na Hradczanach w Pradze,
a w dalszej kolejnosci kosciolowi §w. Ulryka w Avolsheim w Alzacji”. Pierwsza budowla
o charakterze bazylikowym, a taka jest Katedra Hermanowska, ktorej czescia byla pierwotnie
krypta $w. Leonarda, na ziemiach polskich jest I katedra w Poznaniu p. w. §w. Piotra". Jest to typ
katedry w koncepcji karolinskiej, w ktorej daje si¢ zauwazy¢ specjalnie wydzielone w zachodniej
czeSci  $wiatyni miejsce dla wladcy. O drugiej funkcji tej przestrzeni katedry pisze
J. Zachwatowicz: Istniejg §lady $wiadczace o umieszczaniu Pana Jezusa w Najswigtszym
Sakramencie w wielkopiatkowej depositio w symbolicznym grobie-oltarzu wlasnie na emporze,
czyli w przestrzeni przeznaczonej dla wladcy, gdzie Najswietszy Sakrament pozostawal do nocy
paschalnej”. To okazuje si¢ wazna informacja zwazywszy na fakt, ze krypta §w. Leonarda stala sie
miejscem, gdzie spoczywajg ciala m. in. krola Jana III Sobieskiego, jego zony Marii Kazimiery,
krola Michata Korybuta Wisniowieckiego, a takze ksigcia Jézefa Poniatowskiego i Tadeusza
Kosciuszki. Mozna wigc juz na tym etapie rozwazan zauwazy¢, ze krypta §w. Leonarda przez fakt
jej formy, oltarza'® oraz fakt grobéw polskich wladcow okazuje si¢ niekoniecznie znakiem sztuki
romanskiej, ale tez w jakim$ stopniu przyjmuje lub ujawnia, a moze nawet chroni przed
zapomnieniem'” idee karolinskie i nadreniskie jednosci wladzy §wieckiej i Kosciota z ta réznica, ze
juz cechy stylu ujawnia nie empora, czy choér z miejscem dla wladcy i Najswietszego Sakramentu,
a wlasnie krypta z oltarzem i grobami, poniewaz nie tylko chér zachodni, ktéry miescil sig
dokladnie nad kryptq §w. Leonarda, ale tez cala Katedra Hermanowska nie zachowala si¢ do
naszych czasow. W kazdym razie w X 1 z pocz. XI w. pafistwo polskie nie szczedzi
inwestycyjnych trudéw, aby w reprezentacyjnych realizacjach architektonicznych ,,zblizy¢ si¢ do
wzoru krajow sasiednich, zwlaszcza Czech, Wegier i Krolestwa Niemieckiego”"™. Przy czym — dla
przypomnienia — kilka faktéw z historii powszechnej: cho¢ to papiez Jan XII przyznal krolowi

Niemiec, Ottonowi, korong cesarska (koronacja miata miejsce w 962 roku w rzymskiej bazylice

13 Tamze, s. 80.

14 Tamze, s. 83.

15 Tamze.

16 Maly neoromadski oltarzyk, projektu E. Violet-le-Duca, zostal zbudowany w 1876 roku (por.: 1. PLUSKA,
Konserwagja romaiiskiej krypty sw. Leonarda pod Katedrq Wawelskaq, ,,Czasopismo techniczne”, 2-B/2009, Zeszyt 9, Rok
100, s. 263).

17 Ciekawym wydaje si¢ tez i wartym podjecia na drodze naukowych dociekati zagadnienie §wiadomosci ochrony
dziedzictwa kulturowego w czasach $redniowiecznych. Czy istnieja jakiekolwiek przesltanki, aby taka $wiadomosé
udowodni¢?

18 Tamze, s. 89.
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$w. Piotra), skutkiem czego powstalo Swiete Cesarstwo Narodu Niemieckiego, wkrétce okazato
si¢, ze kolejni cesarze chca sobie podporzadkowaé caly owczesny chrzescijanski §wiat, nie
pomijajac papiestwa'’. Sprawa byta niezwykle trudna, poniewaz — jak pisze M. Borucki — ,,Otton
oglosil oficjalny dokument stwierdzajacy, ze papiezem moze zostac tylko ten, kto ztozy przysiege

wierno$ci cesarzowi’?

. Tak naprawde dopiero przy tych faktach wida¢ pelni¢ dzieta Mieszka I,
a co za chwilke okaze si¢ jasniejsze. Nie tylko zachowane cz¢sci Katedry Hermanowskiej, ale tez
relikty katedry w Poznaniu oraz w Gnieznie wskazujg na bazylikowy typ budowli, w ktory
wlaczono tzw. masyw zachodni z empora dla ukazania karolinskiej koncepcji jednosci wiadzy

$wieckiej i Kosciota®.

II.  Krypta §w. Leonarda w historii i w przestrzeni.

Wszelkie budownictwo, a tym bardziej zwiazane z kultem i reprezentacja stanowi widzialny
znak przemyslen, wydarzen i decyzji oraz okazuje si¢ $wiadkiem badZz uczestnikiem planéw
1 przewidywan. Potrzebne jest spojrzenie na maly fragment historii, aby zrozumie¢ wymowe tego
dzieta sztuki romanskiej, ale tez w ogole dziela sztuki jakim okazala si¢ krypta $§w. Leonarda™.
Czy Katedra Hermanowska na pewno byla budowla na najwyzszym stylowym poziomie jak

w tamtych czasach w Polsce byl mozliwy? A moze tamta realizacja tylko peryferie sztuki?
1. Sens 1 poczatki biskupstwa krakowskiego w perspektywie historii Polski.

Koncepcja powstania w Krakowie biskupstwa w 1000 roku jest pewnym badawczym
uproszczeniem. Thietmar, biskup Mersenburga, pozostawil Zrédlo kronikarskie o utworzeniu
przez cesarza Ottona IIT w 1000 roku arcybiskupstwa gnieznieniskiego i o podporzadkowaniu mu
trzech biskupéw: biskupa Kolobrzega — Reinberga, biskupa Wroclawia — Jana oraz biskupa

Krakowa — Poppona®. Prof. J. Wyrozumski zauwaza jednak, ze w kronice ,,nie ma mowy

19 M. BORUCKI, Historia powszechna do rokn 2004, Warszawa 2004, s. 17.

20 Tamze.

21'Tamze, s. 89-90.

2 Swiety Patron krypty zachodniej w Katedrze Hermanowskiej to ILeonard z Nobiliacum. Zyl
najprawdopodobniej w VI wieku. Wg legendy pochodzil ze szlachetnego rodu frankonskiego, wychowywat go $w.
Remigiusz z Reims. Przez jaki$ czas byt pustelnikiem, potem zalozyl klasztor w Nobiliacum, niedaleko Limoges we

Francji. Legenda przypisuje Swictemu wiele cudéw zdzialanych na rzecz wieznidw. , wiec w XI wieku szerzyl sie

Jego kult jako patrona uwigzionych, a potem takze za patrona chorych oraz bydla, koni itd.: por. H. FROS SJ,
F. SOWA, Ksigga imion i swigtych, tom 3, H-L., Krakéw 1998, s. 598-9.

23J. WYROZUMSKI , Cracovia Mediaevalis, s. 11.
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o utworzeniu owych trzech nowych biskupéw, ale o «podporzadkowaniu» jak gdyby juz
istniejacych™* co pozwala wyciagnaé¢ wniosek, iz ,,przynajmniej jedno z wymienionych trzech

biskupstw, juz wowczas istnialo”?

. W rozwazaniach o poczatkach biskupstwa krakowskiego
podejmowanych przez spora grupe badaczy pojawia si¢ oczywisty watek zwigzany
z dookresleniem historii biskupéw: Prohora i Prokulfa, ktérych — Katalog biskupow krakowskich

26

z XII w. wymienia przed Popponem™. Hipotezy mieszczg si¢ w przedziale od tej skonstruowanej
przez Jozefa Widajewicza, w ktorej biskup Prohor zostaje utozsamiony z misja stowianska
w czasach Wielkich Moraw® do hipotezy o tzw. aliteracji, czyli faktu istnienia jednego biskupa
o jednym imieniu, ktére z czasem zostalo rozdwojone®. Jednak w gaszczu hipotez dla zadanego
tu tematu istotne pozostaje tylko to, ze przed biskupem Popponem w historycznym dokumencie
zroédlowym zapisano jeszcze przynajmniej jednego biskupa. Kolejnym tropem dla ustalenia
poczatkéw biskupstwa w Krakowie jest oczywiScie wezwanie katedry. Pierwotnie katedra
otrzymala wezwanie §w. Waclawa; dopiero w XIII wieku, w zwigzku z kanonizacja, dodano
wezwanie $w. Stanistawa. Przez krotki czas katedra miala, jako trzecie, wezwanie $w. Salwatora.
Wiadomo, ze dlatego, iz istnial zwyczaj taczenia wezwania ogélnochrzescijafiskiego z lokalnym.
Wg prof. J. Wyrozumskiego za wezwanie lokalne nalezy uzna¢ zaréwno wezwanie sw. Waclawa,
ktore ma pochodzenie czeskie, jak 1 wezwanie §w. Salwatora, ktérym takze postugiwala si¢
katedra krakowska, a ktore z czasem przestalo mieé¢ znaczenie”. Profesor wyjasnia w sposéb
jasny i przekonywujacy dlaczego wezwanie §w. Waclawa, czyli wezwanie Swictego, ktorego kult
rozwijal si¢ dynamicznie w Czechach od lat 70-tych X w., a rowniez w Niemczech, okazuje si¢
nastepng przestanka na korzys¢ hipotezy o utworzeniu biskupstwa krakowskiego przed rokiem
1000: ,,Wydaje si¢ jednak malo prawdopodobne, aby to przeniesienie kultu Przemyslidy do
Krakowa moglo si¢ urzeczywistnic po roku 997, kiedy $mieré¢ meczenskgq ponidst Wojciech
Slawnikowic i kiedy podjeto zabiegi, aby oglosi¢ go $wietym, a juz w 998 1. cel ten osiagni¢to. Czy
jest mozliwe, aby rownoczesnie przeniesiono wowczas do Krakowa kult przedstawiciela rodziny
Przemyslidow? Tym mniej prawdopodobne wydaje si¢ to w roku 1000, kiedy na gnieznienskim
tronie arcybiskupim zasiadl Stawnikowic, brat §w. Wojciecha, Radzim Gaudenty”. Zatem te trzy

argumenty: 1. zapis biskupa Thietmara o powotlaniu do zycia biskupstwa gnieznienskiego

24 Tamze.
25 Tamze.
26 Tamze.
27 Tamze.
28 Tamze.
29 Tamze, s. 13.

30 Tamze, s. 14.



1 podporzadkowaniu mu trzech biskupow (kolobrzeskiego krakowskiego, wroctawskiego) bez
informacji 1 ich utworzeniu, 2. informacja o biskupach Prohorze i Prokulfie umiejscowiona
w historycznym Zrédle przed informacja o biskupie Popponie oraz 3. przejrzyste argumenty
uzasadniajace tez¢ o nadaniu wezwania katedrze krakowskiej przed rokiem 1000, stanowia
przekonywujacy dowodd na istnienie tej katedry przed rokiem 1000, czyli na jej powstanie jeszcze
w czasie panowania czeskiego w Krakowie, co wydaje si¢ réwnoznaczne z dowodem na istnienie

biskupstwa krakowskiego przed rokiem 1000.

W czasach panowania Bolestawa Chrobrego Krakoéw okazal sie wygodnym miejscem
sprawowania rzadow. Przeksztalcal si¢ w stolice, ale w innym niz wspolczesne rozumieniu.
Lacinskie sformulowanie sedes regni principalis, o ktéorym pisze Gall Anonim, oznacza przeciez

»glowne siedziby Krolestwa™'!

, chodzito wigc, o wyrdzniajaca si¢ range Krakowa wsréd innych
wglownych siedzib Krélestwa”. Znaczenie miasta (tym samym jako$¢ architektury wzgodrza
wawelskiego), wzrosto takze w czasie samodzielnych rzadéw syna Bolestawa Chrobrego, czyli
w latach 1025-1031%. Brakuje zrédel o czasach, w ktérych wymordowano synéw Bolestawa
Chrobrego: Bezpryma, Mieszka II i Ottona, o czasach tzw. reakcji poganskiej i o roku 1039 kiedy
to na Polske najechal ksiaze czeski Brzetystaw”. Najazd Brzetyslawa pozostawil catkowicie
zniszczone Gniezno i Poznan. Pozostaje wigc faktem nie do pominigcia brak, ktory dokumentuja

badania archeologiczne w Krakowie, a ktory jest brakiem §ladow zniszczen w historycznych

warstwach badawczych dajacych si¢ datowaé na lata 30-te XTI w.”*

Aby jednak nie utknaé na rozwazaniach o historii tamtych wydarzen, cho¢ same w sobie sa
warte dociekan, wigc aby jak najszybciej, ale jednak w sposéb w miar¢ uzasadniony przejs¢ za
chwile do krétkiego omoéwienia $cidlejszych zagadnien zwiazanych z sensem historycznym
i religijnym krypty §w. Leonarda, trzeba jeszcze zauwazy¢ co nastgpuje, zndéw podazajac za
opracowaniem prof. J. Wyrozumskiego: W czasach panowania Kazimierza Odnowiciela ,,Krakéw
stal si¢ zatem polityczna i militarng baza dla rewindykacji utraconych ziem z rak samozwanczego
ksi¢cia mazowieckiego Mieclawa, a takze z rak Czechow i Pomorzan. Stal si¢ zarazem bazg dla
odbudowania aparatu panistwowego i dla odtworzenia organizacji koscielnej””. Te wydarzenia
z pewnoscig mialy wplyw na nadanie Krakowowi rangi arcybiskupstwa co potwierdza Rocgnik

kapituly krakowskie, w ktorym udokumentowano fakt $mierci w 1059 roku arcybiskupa

31 Tamze, s. 17.
32 Tamze, s. 15.
33 Tamze.
34 Tamze.

35 Tamze, s. 16.
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krakowskiego Arona™. Czesto uwaza si¢ jednak, ze Krakéw do rangi arcybiskupstwa zostal
podniesiony dopiero w 1925 roku”. Histotia zycia arcybiskupa Arona prowadzi glebiej w historie
Kosciola ~ Rzymskokatolickiego: ~ Aron byl  najprawdopodobniej opatem  tynieckim,
konsekrowanym na biskupa w Kolonii, ktérego do godnosci arcybiskupiej podnidst papiez

Benedykt IX i ktéry przypuszczalnie do swojej $mierci pozostawal w Krakowie™.

Po tragediach, ktére si¢ wydarzyly w zwiazku z reakcja poganiska oraz najazdem Brzetystawa,
trzeba bylo ratowa¢ godnos§¢ metropolitalna, poniewaz z nia jest zwiazana koscielna niezaleznosé
danego kraju”. R. Grodecki podaje, ze biskup Aron przybyl do Polski wraz z Kazimierzem
Odnowicielem, a otrzymal godno$é abpa polskiego®. Ale — jesli faktycznie mialo miejsce takie
wydarzenie — tu pozwole sobie na mojq wlasng i wzieta z dedukcji hipoteze — by¢ moze
w $redniowiecznych uwarunkowaniach historycznych stanowilo, poprzez uczynienie Kosciola
w Polsce hierarchicznie kompletnym, rodzaj udokumentowania przez Stolice Apostolska nie
tylko faktu Polski, ktéry to fakt w $wiecie chrzescijanskim zaistnial z chwila przyjecia chrztu
w 966 roku, ale tez jej prawdziwej suwerennosci, ktére po oddaniu pafstwa przez Mieszka 1
w opieke Stolicy Apostolskiej moglo by¢ nawet potrzebne. Natomiast przez osadzenie
arcybiskupa polskiego w Krakowie pelna akceptacje wyboru wlasnie Krakowa na jej stolice (czyli
— w doprecyzowaniu pojecia — na najwazniejsza z gléwnych siedzib krolewskich; przeciez
niekoniecznie dlatego, ze gdzie indziej byly ogromne zniszczenia). Na fakt ten mozna jeszcze
spojrze¢ z mocniejszym optymistycznym akcentem, mianowicie jako na wytracenie przed czasem
argumentéw czeskich roszczen do Krakowa, a nawet kogokolwiek roszczen do Polski, np. z racji
wczedniejszego chrztu jakis§ jej terendéw, co mozna bylo domniemywaé po braku zniszczen
Krakowa w czasie najazdu Brzetystawa (przyklad podobny z XX wicku: na tej samej zasadzie
hitlerowcy nie niszczyli w czasie II wojny $wiatowej architektury Krakowa; nie niszczyli,
poniewaz go chcieli dla siebie). Tu trzeba jeszcze od razu przypomnieé, ze w $redniowieczu
funkcjonowalo inne rozumienie padstwa, niz w czasach wspoélczesnych: panstwem byla osoba
wladcy, a podbite tereny stawaly si¢ jego wlasnodcia, a zatem najprawdopodobniej na danym
terenie Kosciolem byla osoba arcybiskupa. Wydaje si¢ zatem mozliwe, ze wyniesienie biskupa

Arona do godnosci arcybiskupa polskiego, czyli arcybiskupa Polski, jesli faktycznie mialo miejsce,

36 Tamze.

37 M. ROZEK, Przewodnik po zabytkach Krakowa, Krakéw 2006, s. 309.

3], WYROZUMSKI, tamze, s 16-17.

% R. GRODECK]I, S. ZACHOROWSKI,J. DABROWSKI, Dzieje Polski sredniowiecznej, tom 1, Krakow 1995, s.

116.

40 Tamze.



moglo by¢ przypieczetowaniem historycznego faktu Polski przez Stolice Apostolska, przez
Papiestwo i to mniej wiecej w tych granicach w jakich zyjemy wspolczesnie. Daje sie to zauwazy¢
w dos¢ szokujacych realiach, poniewaz dokladnie wtedy, kiedy si¢ poréwna zasi¢g terytorialny
panstwa Mieszka I z zasiggiem terytorialnym Polski ustalonym po II wojnie §wiatowej. W tym
poréwnaniu moze nasunac si¢ jeszcze jedno przypuszczenie, ze to co si¢ probuje budowaé na
ludzkich tragediach, a wszelka wojna na tym wlasnie buduje, nie moze wydaé¢ dobrego owocu,
poniewaz dobry owoc wydaje tylko dobre drzewo, a dobrym drzewem jest pokdj. Kiedy jednak
juz si¢ buduje katedre, pewnie tez wtedy kiedy buduje si¢ sanktuaria, znaczy to, ze da si¢ je
budowaé. Budowanie katedry oznacza, wigc i panstwo, 1 Koscidl, i pokdj, a jeszcze na dodatek
jak najlepszej klasy sztuke. Jak najlepszej klasy sztuka nie oznacza koniecznie mnéstwa ozdob.
Moze oznaczaC proste, ale za to dobrze przemyslane formy. I wlasnie dziela sztuki dopiero po

latach ukazujg swoj styl.

Katedra Hermanowska, pierwsza budowla romanska w Krakowie, moze jest nawet pierwsza
budowla romanska w Polsce, ale jej jakos¢ uksztaltowaly decyzje nie tylko Mieszka I, a nawet nie
tylko Wladystawa Hermana, ale tez decyzje Stolicy Apostolskiej. By¢ moze nie jest tak istotne
ustalenie dokladne pierwowzoru dla naszej katedry, i pierwowzoru dla naszej krypty §w.
Leonarda, gdyz czasem zdarzaja si¢ podobiefistwa tzw. jakim$ cudem, moze wigc pierwowzor byt
1 da si¢ go odnalez¢, ale moze zawedrowal do nas tylko typ katedr lub stalo si¢ jeszcze co$ co jest
czym$ co si¢ czasem okresla, ze jest nie wiadomo skad, ale dlatego, Ze najtrudniej jest si¢

zdystansowac do wlasnej sztuki, poniewaz jest juz rodzima i wcale jej nie widaé.

Jesli faktycznie miato miejsce wyniesienie biskupa Arona do godnosci arcybiskupa polskiego
1 to wyniesienie znaczylo to wlasnie co autorka tego tekstu probuje ujaé w hipoteze, by¢ moze
w nastepnej kolejnosci da si¢ odczyta¢ zgodnosé gestu Papieza z gestami cesarza Ottona 111
wobec kroéla Bolestawa Chrobrego, ktore to gesty ( tez by¢ moze, ale temat jest na pewno wart
dalszych dociekan) wydobywaly panstwo polskie z lgkowych stanéw przerazenia widmem
podbojow, czyniac Polske¢ réwnym partnerem bardzo powaznego Sagsiada, poniewaz
w perspektywie wiary, a faktowi ludzkiej wiary nie da si¢ zaprzeczy¢, wydarzenia spotkania
cesarza Ottona III z Boleslawem Chrobrym wygladaja bardzo dobrze. Cesarz mial wtedy co
prawda jakies 20 lat, ale to wcale nie bylo wtedy mato (Otton III otrzymal korong juz jako
trzyletni chlopiec') oraz co potwierdzaja tez fakty czaséw najnowszych, ktorymi sg beatyfikacje
nawet dzieci (np. blogostawione dzieci z Fatimy), co posrednio oznacza takze uznanie faktu

sprawnego postugiwania si¢ nawet przez dzieci, nie méwiac juz o tym, ze przez te dzieci,

4 M. BORUCKI, tamze.



rozumem. Cesarz Otto III przyjaznil si¢ ze §w. Wojciechem, wigc do grobu Swietego cesarz
wybral si¢ nie tylko boso i pieszo, ale tez najprawdopodobniej z sercem pelnym zyczliwosci dla
chrzescijaniskiego ksigcia. Podczas uroczystego przyjecia, ktore wydal Bolestaw Chrobry goszczac
Cesarza, Otto III wykonal wazne gesty: jednym z nich bylo wlozenie na glowe ksigcia wlasnej,
czyli cesarskiej korony. Gest ten interpretowany jest jako przychylno$¢ cesarza Ottona III dla
koronacji ksigcia Polski, ktéra to koronacja dopelnila si¢ w katedrze wawelskiej w 1025 roku, ale
w przekazie ustnym niektérych znawcow historii Polski mozna si¢ spotkaé z jeszcze
dokladniejszym wyjasnieniem sensu tamtych wydarzen: gest cesarski mogl oznacza¢ nie tylko
plan minimum czyli, Ze cesarz nie bedzie wrogiem Polski, jesli ksiaz¢ Bolestaw Chrobry zostanie
krolem, ale tez 1 to, ze uwaza go — w sensie prawa do suwerennosci — za rownego sobie, cho¢ nie
cesarza, to jednak juz na pewno nie lennika. Ze tak faktycznie moglo byé wskazuje nie tylko fakt
obdarzenia przez Boleslawa Chrobrego jednego z synéw imieniem Otto, ale tez cechy
architektoniczne I katedry na Wawelu, zwanej Katedra Chrobrowska: ,,Cechy architektoniczne tej
katedry wskazuja na bezposrednie powiazanie z osrodkami dzialajacymi w tradycji architektury
ottonskiej bez posrednictwa Czech. W Czechach nie bylo woéwczas budowli o tak bogatym

programie i przed koficem XII w. ani jedna z bazylik nie miala transeptu”*.

Wawel to wzgorze wielu §wiatyd. Nie tylko ich architektura i zachowany wystréj méwia o ich
dziejach. Méwia o tym takze ich wezwania. Wezwanie $w. Waclawa, a katedra na Wawelu ma

takie wezwanie, jest §wiadectwem wplywow czeskich®.

ITII.  Katedra Hermanowska w perspektywie historii katedr wzgorza

Wawelskiego.

Budowa II katedry na Wawelu, katedry pod wezwaniem $w. Waclawa, zwanej Hermanowska
(od jej Fundatora, ksiecia Wladystawa Hermana, ktéry objal wladze w Krakowie ok. 1082 r.*%),
ktorej czgscia jest zauwazana tu krypta §w. Leonarda byla najwazniejszym architektonicznym
wydarzeniem Wawelu drugiej polowy XI-go i pierwszej XII wieku. Nazwana zostala
Hermanowska, poniewaz na czasy panowania tego kroéla przypadla jej najprawdopodobniej
pierwsza konsekracja (ok. 1085 r)*. Katedra Hermanowska byla budowla bazylikowa,

beztranseptows, tréjnawowsg i dwuchorows (Jan Dlugosz podaje, ze Bolestaw Krzywousty

42J. ZACHWATOWICZ, tamze, s. 95.
43J. RA]MAN, Krakow, zespot osadniczgy, proces lokacyi, mieszezanie do roku 1333, Krakéw 2004, s. 60.
4 Tamze, s. 63.

T, DODROWOLSKI, Sztuka Krakowa, Krakéw 1971, s. 41,



podwyzszyl mury katedry i dodat dwie wieze, co dalo forme dwuchdérowej bazyliki*). Jej korpus
mial dlugo$é 57 m, a szeroko$¢ wnetrza ok. 20 m*’. Pod dwoma chérami wybudowano krypty.
Jedna z nich jest krypta $w. Leonarda. Zostala ona wybudowana jako jednorazowe
przedsiewziecie, w czasie ktorego zalozono posrodku komore grobows. Przyjmuje sie, ze w roku
pochéwku w niej biskupa Maura, czyli w roku 1118, krypta musiata juz by¢ skoriczona®. Uwaza
sig, ze cz¢$¢ zachodnia katedry, wraz z krypta $w. Leonarda, zostala zrealizowana w latach 1090-

1115%.
IV.  Krypta §w. Leonarda.

7 Katedry Hermanowskiej do czaséw najnowszych zachowala si¢ tylko krypta $w. Leonarda
oraz cze$é wiezy Srebrnych Dzwonéw™. Swiatynia katedralna zostala konsekrowana po raz drugi
w 1142 roku’, zapewne po przebudowie zrealizowanej za czaséw Boleslawa Krzywoustego.
Uwaza si¢ II katedre na Wawelu za pierwsza romanska budowle wzniesiona w Krakowie. Krypta
sw. Leonarda to wnetrze $wiatynne trojnawowe. Nawy rysuje w przestrzeni osiem rozno
wymiarowych kolumn, po cztery w rzedzie. 6 datuje si¢ na XI wiek, natomiast dwie kolumny
najblizej absydy, uwaza si¢ za dodane pézniej. Swiadcza o tym narozne listki na bazach tych
dwoch kolumn. Kwadratowe sklepienie krzyzowe zostalo rozpigete i nad nawami i nad absyda.
Elementami taczacymi kolumny i sklepienie sq potkoliste gurty, ktére opierajq si¢ na kostkowych
kapitelach kolumn oraz na przysciennych lizenach. Lizeny natomiast wspieraja si¢ na obiegajacym
wszystkie $ciany cokole. Podloge zdobi geometryczna dekoracja kamienna. Zwracaja uwage
nieregularne fragmenty kamienia na trzonach kolumn. Te niezwykle formy stuzyly do zaczepiania
sznuréw w czasie budowy krypty, co znacznie ulatwialo prace budowlane™. Czy $w. Jan Pawet II,
wybierajac krypte $w. Leonarda dla Jego Mszy §w. prymicyjnej wskazuje na jej romanski styl, czy
na groby kroléw czy na cala Katedr¢ Hermanowska teraz nie sposéb stwierdzi¢, ale warto przy
okazji uroczystosci upamigtniajacych chrzest Polski zauwazy¢ jeszcze takich kilka zdan. Pochodza
z juz cytowanej tu ksigzki T. Dobrowolskiego Sztuka Krakowa, ktora ukazala sie w 1971 roku:

,»Katedra Hermana, pomyslana jako budynek w czesci inkastelowany z osobliwym motywem wiez

46 Tamze.

4T, RAJMAN, tamze, s. 64.

4 R. GRODECKI, S. ZACHOROWSKI, J. DADROWSKI, tamze, s. 98.
4 Tamze.

30 M. ROZEK, Prsewodnik po 3abytkach Krakowa, tamze.

1 Tamze.

52'T, DODROWOLSKI, tamze.
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naroznych, laczacych si¢ z korpusem dos¢ luznie, bo tylko jednym naroznikiem, zblizalaby si¢
swoim wygladem do pdzniejszej 1 zapewne wzorowanej na niej kolegiaty we wsi Tumie pod
L.¢czyca. Przypomina tez niektore Swiatynie na Wegrzech (np. w Pigciu Kosciotach), wykazujac
zwigzki stylistyczne z budownictwem Nadrenii, np. Kolonii oraz Holandii i Maastrichtu. Wplywy
te tatwo wyjasni¢ posrednictwem benedyktyndw, a takze stosunkami Polski z Belgia i Kolonia.
Wyrazem tych zwiazkéw bylo pochodzenie naszych pierwszych biskupow z Belgii i Nadrenii, np.
arcybiskupa krakowskiego Aarona z diecezji leodyjskiej, pobyt Kazimierza Mnicha w Kolonii,
pochodzenie benedyktynéw wawelskich, a potem tynieckich z Leodium, wezwanie §w. Leonarda,
patrona Leodium, galijskie pochodzenie biskupa Maura (zm. 1118), a przede wszystkim
dwuchérowy plan katedry, najbardziej juz wowczas typowy dla krajow nadrenskich. Zwiazki
Krakowa z Kolonia i Leodium mozna by rejestrowac diugim jeszcze rejestrem faktow, np. matka
Kazimierza Mnicha, Rycheza byla siostra arcybiskupa koloniskiego Hermana. Z Kolonii

otrzymala katedra krakowska relikwie §w. Gereona™.

V. Podsumowanie.

Prof. Jerzy Wyrozumski zauwaza, ze data chrztu Polski, rok 9606, dotyczy tylko panistwa Polan,
czyli jakiej$ potowy historycznych ziem polskich, wigc ,,data przyjecia chrztu przez Mieszka I

19555

i jego otoczenie jest bez znaczenia dla wymienionych™ prowincji Polski potudniowej””. Oznacza
to, ze chrystianizacja Krakowa, w jej jakosci widzialnej zdolnej przetrwaé dluzszy odcinek czasu
(czyli np. w historii, w sztuce, w religii) najprawdopodobniej przebiegala wraz z chrystianizacjq
Czech™, oczywiscie tylko przez jaki§ fragment dziejow’’. Pozostaje jednak pewne, ze decyzja
Mieszka I o przyjeciu chrztu byla tez decyzja przyjecia drogi chrystianizacji Polski wlasnie przez
Czechy, a nie poprzez Niemcy™. Po to, aby Polska w jej kolejnych etapach dziejéw mogla za

chwil¢ okaza¢ si¢ jednak nie lennikiem, a panstwem o cechach réwnorzednych zagrazajacemu

sasiadowi. Pozostaje na t¢ chwile wciaz niejasna odpowiedZz na pytanie o datg utworzenia

55 'T. DOBROWOLSKI, tamze, s. 41-42.

54 Chodzi o Matopolske i Slask, ktére prof. J. Wyrozumski wymienia powyzej cytowanego fragmentu tekstu; por.:
J. WYROZUMSKI, Cracovia Mediaevalis, Krakéw 2010, s. 9.

55 Tamze.

% Tamze, s. 9-10.

57 Jak dlugo jakie$ dzieto si¢ dokonuje nie jest bez znaczenia, gdyz znaczace przemiany mysli, czego widocznym
znakiem pozostaje niezmiennie i historia, i sztuka, i religia nie dzieja si¢ z dnia na dzien.

8 Ksigze polski Mieszko, widzac szanse dla swojego pafistwa w przyjeciu chrzescijafistwa, a réwnoczesnie
obawiajac si¢ podboju przez chrzedcijaniskie ksigstwa niemieckie i cesarza Zachodu, poddal swe ksiestwo w lenno

papiezowi Janowi XVI” (por.: M. A. KRAPIEC, Dziela X1/1. Suwerennosé — ezyja?, Lublin 2001, s. 82).
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biskupstwa krakowskiego™. Pozostaje tez hipoteza o obrzadku stowiadskim w Polsce.
Rozstrzygniecia w tego typu tematach okazujq si¢ istotne dla badan w ogole, wiec 1 dla dalszych
badan drogi przemieszczania si¢ do Polski i w Polsce stylu romanskiego lub przeksztalcania stylu
wczesnoromanskiego w styl romanski na ziemiach polskich, a nawet oceny stopnia dojrzatosci
stylu w relacji do jego geograficznego usytuowania, takze zatem dla badan dotyczacych

naszkicowanej tu krypty $w. Leonarda®.

Krypta §w. Leonarda, na pewno romanska, a wi¢c bedaca oczywistym znakiem widzialnym
tego co wytworzyl w polskich dziejach 1 wciaz wytwarza przyjety chrzest, a i hold ztozony Stolicy
Apostolskiej, oprocz jej wlasnej historii, znalazla swoje miejsce w jej wspolczesnej kopii
w Sanktuarium $w. Jana Pawla II w Krakowie. Podobnie jak kiedy$ krypta §w. Leonarda, tak teraz
tzw. Kaplica Kaplanska zostala zaprojektowana jako czes$¢ duzo wigkszej calosdci. Zaréwno
w swoim pierwowzorze, jak 1 swojej kopii stanowi wydzielona przestrzenl sacrum, ktora jako znak
dziejow Kosciota katolickiego w Polsce przywoluje obecnie mysl nie tylko o chrzcie Polski,
poniewaz okazuje si¢, ze — posrednio — takze o chrzcie Czech i Moraw, poza tym w ogole
o zabytkach sztuki romanskiej na ziemi krakowskiej, a nawet na calej polskiej ziemi, ale tez
przeciez o calej historii wawelskich katedr oraz o calej historii zycia Karola Wojtyly, ,,cztowieka,
ktory zostal papiezem”, ktéry w krypcie §w. Leonarda odprawil Msz¢ §w. prymicyjna. Chyba
jednak dopiero w perspektywie dziela zycia §w. Jana Pawla II mozna si¢ juz na pewno przestac
martwi¢ faktem najprawdopodobniej wczesniejszego chrztu Krakowa. Chrzest Mieszka 1 byl
w pewnym sensie kontynuacja drogi chrzescijafistwa wlasnie przez Czechy, a to co wydaje si¢ by¢
bez znaczenia, nabiera powagi nie przez cierpienie Papieza-Polaka, ktére przeciez pod koniec
Jego zycia byto juz przeogromne, ale przez pocatunki Swigtego sktadane na Jego i naszej ojczyste]

ziemi podczas pielgrzymek do Ojczyzny 1 wypowiadane tu stowa.

Romanska, ale nie tylko z powodu stylu bezcenna, krypta $w. Leonarda, zrealizowana
w przestrzeni katedry z zalozeniami bazylikowymi jest nie tylko znakiem sztuki czaséw jej
powstania, natomiast jej wspolczesna kopia zrealizowana w  przestrzeni sanktuaryjnej
wybudowanej wedlug zalozen na planie tzw. centralnym jest nie tylko upamietnieniem miejsca,
w ktorym $w. Jan Pawel II odprawil swoja Msze $w. prymicyjna. Obie te realizacje, przy

glebszym namysle historycznym oraz przy rozumieniu sztuki w sposob prawidlowy, czyli taki,

% Tamze, 11.
% Cechy ogolnych zalozed architektonicznych oraz detalu architektonicznego w dzietach sztuki danego stylu

z pewnoscig dokumentuja historie.

12



w ktorym oczywiste jest przekraczanie ram estetyki okazujgq si¢ znakiem i stylu, i pickna,

1 wolnosci.

V1. Streszczenie.

Artykul omawia krypte §w. Leonarda jako znak sztuki sakralnej romanskiej i najnowszej
Krakowa z perspektywy dziejowej 1 stylistycznej. Wskazuje na sztuke jako na widoczny przejaw
wydarzen historii. Krypta §w. Leonarda okazuje si¢ cichym $wiadkiem suwerennos$ci 1 wiary.

Okazuje si¢ tez wartoscia godng powtorzen.

VII. Stowa kluczowe.

krypta $w. Leonarda, Katedra Hermanowska, sztuka romanska, historia Krakowa
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